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Na podstawie art. 17 ust. 1 pkt I, uSt=Z 1 ust. 4 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012r,

o etykietowaniu energetycznym produktow zwigzanych z energia (Dz. U. z 2020r. poz. 378) oraz

art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020r.

poz. 256, ze zm.), po przeprowadzeniu post¢powania administracyjnego

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy:
PROINSTAL SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

z siedzibg w Warszawie, ul. Szamocin nr 26L, lok. 2, 03-002 Warszawa,

karg pienigzng w wysokosci 5200 zl (stlownie: pigc tysigcy dwiescie zlotych), z tytulu niespelnienia
obowiazku o ktorym mowa w art. 5 ust. 1 lit. a rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/1369 z dnia 4 lipca 2017r. ustanawiajacego ramy etykietowania energetycznego i uchylajacego
dyrektywe 2010/30/UE (Dz. Urz. UE.L Nr 198, str. 1).

W toku kontroli w siedzibie przedsigbiorcy znajdujacej si¢ przy ul. Szamocin 26L, lok. 2 w Warszawie,
stwierdzono na portalu aukcyjnym www.allegro.pl, 6 aktywnych ofert sprzedazy kotlow na paliwo stale o
znamionowej mocy do 70 kW, tj.:

1. Nroferty: 9472763775 — , Kociol Defro DWS 17 kW™ — cena sprzedazy 4750 zl,

2. Nroferty: 9471217305 — ,Kociol Defro DWS 12 kW™ — cena sprzedazy 4450 zl,

3. Nroferty: 9472779197 — ,Kociol Defro DWS 22 kW™ — cena sprzedazy 5150 zl,

4. Nroferty: 9312000258 — ,Kociol Defro Sigma Ekopell 16 kW™ — cena sprzedazy 13 250 zi,

5. Nroferty: 9312013644 —  Kociol Defro Sigma Ekopell 20 kW™ — cena sprzedazy 14 600 z,

6. Nroferty: 9311939401 — . Kociol Defro Sigma Ekopell 12kW™ — cena sprzedazy 12 600 zl.
W toku kontroli ustalono, ze przedsigbiorca bedacy sprzedawca ww. kotléw, nie eksponuje w sposob
widoczny w sprzedazy na odleglos¢ przez Internet etykiet efektywnosci energetycznej dostarczonych lub
udostegpnionych przez dostawce, co narusza art. 5 ust. | lit. a rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2017/1369 zdnia 4 lipca 2017r. ustanawiajgcego ramy etykietowania energetycznego
i uchylajgcego dyrektywe 2010/30/UE (Dz. Urz. UE.L Nr 198, str. 1).

UZASADNIENIE
W dniach 07-15.12.2020r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie
przeprowadzili kontrolg przedsigebiorcy: PROINSTAL spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg

w Warszawie.

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Handlowej
w Warszawie
ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl




W toku kontroli przy ul. Szamocin 26L, lok. 2 w Warszawie, stwierdzono na portalu aukcyjnym
www.allegro.pl, 6 aktywnych ofert sprzedazy kotlow na paliwo state o znamionowej mocy do 70 kW, tj.:

1. Nroferty: 9472763775 — ,,Kociot Defro DWS 17 kW” — cena sprzedazy 4750 zi,

2. Nroferty: 9471217305 ~,,Kociot Defro DWS 12 kW™ — cena sprzedazy 4450 zi,

3. Nroferty: 9472779197 —, Kociot Defro DWS 22 kW?” — cena sprzedazy 5150 zi,

4, Nroferty: 9312000258 — ,,Kociot Defro Sigma Ekopell 16 kW* — cena sprzedazy 13 250 zl,

5. Nroferty: 9312013644 — , Kociot Defro Sigma Ekopell 20 kW” — cena sprzedazy 14 600 zi,

6. Nroferty: 9311939401 — , Kociot Defro Sigma Ekopell 12kW™ — cena sprzedazy 12 600 zl.
W toku kontroli ustalono, ze przedsigbiorca bedacy sprzedawcag ww. kotlow, nie eksponuje w sposob
widoczny w sprzedazy na odlegtosé przez Internet etykiet efektywnosci energetycznej dostarczonych lub
udostgpnionych przez dostawce, co narusza art. 5 ust. 1 lit. a rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2017/1369.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z definicja wskazang w art, 2 pkt 13 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/1369, przez sprzedawce rozumied nalezy sprzedawce detalicznego lub inng osobe fizyczng lub
prawna, ktora oferuje na sprzedaz, wynajmuje lub oferuje w sprzedazy ratalnej lub wystawia produkty

klientom lub instalatorom w ramach dziatalnosci handlowej, odptatnie lub nicodplatnie.

W mysl przepisu art. 2 pkt | rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 2015/1 187 z dnia 27 kwietnia
201 5r. uzupetniajacego dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 201 0/30/UE w odniesieniu do etykiet
efektywnosci energetycznej dla kottéw na paliwo stale i zestawdw zawierajacych kociol na paliwo stale,
ogrzewacze dodatkowe, regulatory temperatury i urzadzenia stoneczne (Dz.Urz.UE. L Nr 193, str. 100),
,»kociol na paliwo stale” oznacza urzadzenie wyposazone w co najmniej jedno zrédlo ciepta na paliwo stale,
dostarczajace cieplo do wodnego systemu centralnego ogrzewania w celu uzyskania i utrzymania
na wybranym poziomie temperatury wewngtrznej w co najmniej jednym zamknigtym pomieszczeniu,

przy czym jego strata ciepla wzglg¢dem otoczenia jest nie wigksza niz 6 % znamionowej mocy cieplnej.

Zgodnie z art. 2 pkt 15 rozporzadzenia Partamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369, sprzedaz na
odleglosé” oznacza ofert¢ sprzedazy, najem lub oferowanie w sprzedazy ratalnej przez zamodwienie
pocztowe, w katalogu, przez internet, przy uzyciu telemarketingu lub jakiejkolwiek innej metody, ktora

powoduje, ze nie moZna oczekiwag, by potencjalny klient zobaczyt produkt na wystawie.

Stosownie do art. 5 ust. 1 pkt a ww. rozporzadzenia, sprzedawca eksponuje w sposdb widoczny, w tym
w sprzedazy na odlegloé¢ przez internet, etykietg dostarczona przez dostawce fub udostgpniona zgodnie

z ust. 2 w odniesieniu do egzemplarzy modelu objetego odpowiednim aktem delegowanym.

Szczegdlowy format i tresé informacyi znajdujacych sie na etykietach kotléw na paliwa stale okreslone

zostalo w zalaczniku 111 ust. 1 pkt. [.1 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2015/1187.

Majac na uwadze powyisze nalezy stwierdzi¢, iz przedsigbiorca: PROINSTAL SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, z siedziba w Warszawie, udostgpnil na rynku 6 rodzajow

kottéw na paliwo stale nie spelniajac obowigzku eksponowania w sposéb widoczny w sprzedazy na



odlegtos¢ przez Internet etykiet efektywnosci energetycznej o ktérych mowa w rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369.

W mysl art. 17 ust. 1 pkt | ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012r. o etykietowaniu energetycznym produktow
zwigzanych z energia, karze pienigznej podlega ten, kto nie dopeinia obowiazku, o ktérym mowa w art. 3
ust. 1-3 15, art. 4 ust. 1, 2,46, art. 5 ust. | i art. 6 lit. a oraz c-e rozporzadzenia (UE) 2017/1369 lub

obowiazkéw, o ktorych mowa w art. 9 ust. 2 pkt 2.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012r. o etykietowaniu energetycznym produktow
zwigzanych z energii, w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, kara pienigzna wynosi od
jednokrotnego do dziesigciokrotnego przecigtnego wynagrodzenia miesigcznego w gospodarce narodowe;j
za rok poprzedzajacy, oglaszanego przez Prezesa Giownego Urzedu Statystycznego w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” na podstawie przepiséw o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

W mysl art. 17 ust. 4 ww. ustawy kary pieni¢zne, o ktérych mowa w ust. 1, wymierza, w drodze decyzji,

organ kontrolujacy.

W zwigzku z powyzszym, 02.02.2021r., Mazowiecki Wojewadzki Inspektor Inspekeji Handlowej dzialajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil dostawce kotlow o0 wszczgciu z urzedu postepowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 17 ust. 1 pkt | ustawy z dnia 14
wrzesnia 2012r. o etykietowaniu energetycznym produktéw zwiagzanych z energia. W zawiadomieniu strone

pouczono o prawie wypowiedzenia sig, co do zebranych dowoddw i materiatow.

Strona w piSmie z 11.02.2021r. oswiadczyta, ze kotly na paliwa stale, ktoére wystawia na sprzedaz
na portalu www.allegro.pl faktycznie nie posiadaly etykiet energetycznych. Bylo to spowodowane brakiem
wiedzy, ze takie etykiety sa obowigzkowe i wymagane. Reprezentujacy spotke oswiadczyl, ze dziata ona
od kwietnia 2020r. i jako poczatkujacy sprzedajacy i przedsigbiorca jeszcze wielu rzeczy si¢ uczy.
Wystawiajac przedmioty na sprzedaz bral pod uwage kilka innych ofert jako przyktad, tam etykiet
energetycznych nie bylo. Poza tym podczas wypelniania poszczegdlnych pol wystawiajae przedmiot na
portalu Allegro, a w tym przypadku kociot na paliwo state, nie ma nigdzie zadnej informacji o obowiazku

umieszczenia etykiety energetyczne;.

W toku kontroli poinformowano przedsiebiorce o fakcie braku etykiet energetycznych przy wystawionych

szesciu ofertach kottéw na paliwo stale, ktore to zostaly uzupetlnione w tym samym dniu.

W zwigzku z powyzszym strona wniosta o niewymierzanie jej kary pieni¢znej, a sam fakt kontroli

inspektorow potraktowata jako pouczenie. Spélka na obecng chwilg—

—kazda kara pienigzna bgdzie dla niej bardzo duzym i dodatkowym obcigzeniem.

QOdnoszac si¢ do stanowiska strony, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w pierwszej
kolejnosci zaznacza, ze odpowiedzialnos¢ wynikajgca z popetnienia deliktu administracyjnego ma charakter
obiektywny. Okolicznosci towarzyszace naruszeniu prawa, takie jak wina czy umyslnosc nie majg wptywu
na prowadzenie postepowania administracyjnego, przypisanie odpowiedzialno$ci za niedopelnienie

obowigzku i w rezultacie natozenie administracyjnej kary pieniginej. W toku kontroli jednoznacznie




stwierdzono stan naruszajacy przepisy prawa, co jest wystarczajacg przestankg do nalozenia kary.
Przedsiebiorca powinien posiadaé¢ $wiadomoé¢ obowigzujacych przepiséw prawa w zakresie prowadzonej
przez niego dziatalnosci, a ich nieznajomoé¢ nie jest okolicznodcig usprawiedliwiajaca i majaca wplyw na

ograniczenie odpowiedzialnosci za stwierdzone naruszenie.

Oceniajac wniosek strony o niewymierzanie kary pienigznej, wskaza¢ naleZy, ze odstapienie od natozenia
administracyjnej kary pienieznej przewidziane w art. 189f § 1 kpa mozliwe jest w sytuacji, gdy:
1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub
2} zato samo zachowanie prawomocng decyzja na strong zostala uprzednio natozona administracyjna
kara pieniezna przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub strona zostala
prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub prawomocnie skazana za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spetnia cele, dla ktérych miataby byé
natozona administracyjna kara pieniezna.
O znikomosci méwi¢ mozna w sytuacji, gdy naruszenie wywolalo jednostkowe i nieznacznie negatywne
skutki w obszarze dobr prawnie chronionych (A. Cebera, J. G. Firlus, Komentarz do art. 189f Kodeksu
postepowania administracyjnego, [w:] red. H. Knysiak-Sudyka, Kodeks postgpowania administracyjnego.
Komentarz., Warszawa 2009). W przedmiotowe) sprawie naruszenie dotyczylo niespetnienia obowigzku
eksponowania w sposéb widoczny w sprzedazy na odleglos¢ przez Internet etykiet efektywnosci
energetycznej o ktérych mowa w rozporzadzeniu 2017/1369. Brak zamieszczenia etykiet energetycznych
przy udostepnianych na rynku kotlach na paliwo state powoduje, ze konsumenci pozbawianie zostaja
informacji o klasie energetycznej i podstawowych parametrach urzadzenia, co moze prowadzi¢ do

niekorzystnej dla nich decyzji o zakupie. Nie mozna wigc uzna¢ wagi owego naruszenia za znikoma.

Tym samym po zbadaniu przestanek wskazanych w art. 189f § 1 kpa, organ uznal, ze pomimo tego, ze
strona usungla wykazane naruszenia (co uznaé mozna na gruncie ww. przepisu za zaprzestanie naruszen
prawa), to w zwigzku z tym, Ze waga naruszenia prawa nie jest znikoma, w konsekwencji brak jest podstaw
do odstgpienia od wymierzenia kary w przedmiotowej sprawie na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa.
Zastosowania nie bedzie miat réwniez art. 189f § 1 pkt 2 kpa, poniewaz na strong nie zostata uprzednio

natoZzona administracyjna kara pieni¢zna za przedmiotowe naruszenie.

G organ informuje, ze na jej wniosek,

w przypadkach uzasadnionych waznym interesem publicznym lub waznym interesem strony, moze udzieli¢
ulg w wykonaniu administracyjnej kary pienig¢znej. Szczegoly zastosowania ulg zawarte zostaly w art. 189k

kpa.

W mys$l art. 17 ust. 5 ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012r, o etykietowaniu energetycznym produktow
zwigzanych z energig, wysoko$¢ kary pienigznej, o ktérej mowa w ust. 1, ustala si¢, uwzgledniajac

w szczegbInosci stopien oraz okolicznosci naruszenia obowigzkow.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzigl pod uwage przestanki zawarte
w art. 17 ust. 5 ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012r. o etykietowaniu energetycznym produktow zwigzanych

z energia i zwazyl, co nastgpuje:



Stopien naruszenia obowigzkow:
W toku kontroli stwierdzono, iz strona bgdac sprzedawca kottéw na paliwo stale udostgpnita je na rynku

bez wymaganych etykiet energetycznych. Konsumenci pozbawieni zostali informacji o klasie energetyczne;j
i podstawowych parametrach urzadzenia, co powodowac moze podjgcie niewlasciwe]j decyzji o zakupie.
Okolicznosci naruszenia obowigzkdéw:

Strona nie spelnila obowiazku wyeksponowania w sposob widoczny w sprzedazy na odleglo$é przez
Internet etykiet energetycznych przy kotlach na paliwo stale. W pismie z 11.02.2021r. wskazano, ze

prowadzi dziatalnoéé od kwietnia 2020r. Stwierdzone nieprawidtowosci zostaty usuniegte.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 14 wrzesnia 2012r. o etykietowaniu energetycznym produktéw
zwigzanych z energii, w przypadkach, o ktdrych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, kara pieni¢zna wynosi od
Jednokrotnego do dziesigciokrotnego przecigtnego wynagrodzenia miesigcznego w gospodarce narodowej
za rok poprzedzajacy, oglaszanego przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego w Dzienniku
Urz¢gdowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” na podstawie przepisOw o emeryturach i rentach z

Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

W mysl komunikatu Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 9 lutego 2021r. w sprawie
przecigtnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej w 2020r. (M.P. 2021 poz. 137) przecigtne

wynagrodzenie w gospodarce narodowej w 2019 r. wyniosto 5167,47 zl.

Biorge pod uwagg wyzej przytoczone okolicznosci faktyczne i prawne, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej uznat, ze za udostepnienie na rynku 6 partii kotléw na paliwo stale nie spelniajac
obowigzku eksponowania w sposob widoczny w sprzedazy na odleglosé przez Internet etykiet efektywnosci
energetycznej, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1369,
przedsiebiorcy PROINSTAL SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, z siedziba
w Warszawie, nalezy wymierzy¢ karg pienigzng przewidziana w art. 17 ust. | ustawy z dnia 14 wrze$nia

2012r. o etykietowaniu energetycznym produktéw zwigzanych z energia, w wysokosei 5 200 zi.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 17 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 14 wrzeénia 2012r. o etykietowaniu energetycznym produktow
zwigzanych z energia, karg pienigzna w kwocie § 200 zl stanowiacg dochéd budzetu panistwa strona powinna
wplaci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie: NBP O/O
Warszawa Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 30 dni od dnia, w ktorym decyzja

o wymierzeniu kary stata si¢ ostateczna.

W mysl art. 17 ust. 9 ww. ustawy w zakresie nieuregulowanym w ustawie do kar pienigznych stosyje si¢
odpowiednio przepisy dziatu IIT ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2020r.

poz. 1325, ze zm.).

W mysl art. 3 pkt 8 ustawy Ordynacja pedatkowa naleznosci stanowiace dochody budzetu panstwa stanowia
niepodatkowe naleznosci budzetowe, ktore zgodnie z art. 3 pkt 3 tejze ustawy rozumie si¢ jako podatki,

do ktorych stosuje sie przepisy ustawy Ordynacja Podatkowa.
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Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zaleglosciag podatkowg w rozumieniu art. 51 § | ustawy z dnia

29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa, od ktérej zgodnie z art. 53 § | naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020r. poz. 1706),
art. 127 § 1 i § 2 oraz art. 129 § 1 i § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego stronie postgpowania
stuzy odwolanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwotanie
wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego

Inspektora Inspekeji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowinckiego Wojewodzkiego

Inspekiora InspekcjiyHandlowej
L% S
Q’A‘@r a Cieslik

Zastepca Mazow.:ckiego Wojewodzkiego
Inspekiora Inspekcji Handlowej

Otrzymuja:

1. PROINSTAL sp. z 0.0. ul. Szamocin nr 26L, lok. 2, 03-002 Warszawa;
2, ala.



